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Effata

Megkiilonboztetni és kisérni ma Isten hivasat

(Moniales de Bethléem)

Kedves Testvérek,

Tudjatok, hogy a kovetkezd piispoki Szinddus téméja a ,,A fiatalok, a hit és a
hivatastisztazas” lesz. Tapasztaljuk Rendiink életében, mennyire siirgetd, hogy mi is
elmélyitsiikk a megkiilonboztetés €s azon személyek kisérésének témajat, akik ugy érzik,
hogy a ciszterci életre lettek meghivva. Manapsag a monasztikus ¢élet elhagyasanak tobb
olyan esetével szembesiiliink, akar tiz, vagy husz év fogadalom utan, amelyet a tul
feliiletes megkiilonboztetéssel, dontéssel és a kisérés hianyaval indokolnak. Ennek okén,
de azért is, mert sokan taldlkozunk olyan fiatalokkal, akik keresztségi hivatasukat keresik,
ugy dontottem, hogy piinkodsdi levélként egy eléaddsomat ajandékozom a rendnek,
amelyet nemrég Romaban a Teresianumon kellett tartanom. Azt gondolom, hogy
segitheti személyes és kozosségi reflexionkat errdl a témarol, és egyesit benniinket a
puspoki szinddusra késziild egész Egyhaz erdfeszitésével. Mindenekeldtt azonban abban
kellene segitenie, hogy feleldssé tegyen bennilinket azon hivatisok befogadasaval
kapcsolatban, amelyeket az Ur kiild hozzank, vagy amelyekre oly nagyon vagyunk. Es ne
felejtsiik, hogy a legsiirgdsebb az, hogy mi magunk egyre hitelesebben és egyre
oromtelibben €ljiik meg azt a hivatast, amelyet kaptunk.

Most majus 1-jén, az az 6rom ért, hogy részt vehettem Brenner Janos Anasztdz vértant
pap boldogga avatdsan, aki Magyarorszagon a Zirci ciszterci monostor noviciusa volt.
Miutan arra kényszeriilt, hogy elhagyja apatsdgat, amelyet a politikai hatalom
megsziintetett, egyhdzmegyés papként miikodott. 1dés magyar rendtarsai elmondtak,
hogy Janos atya titokban szerzetesi fogadalmat tett €s, hogy 6 mindig is ciszterci
szerzetesek tartotta magat. Ennek a fiatalnak a tanusagtétele, aki egészen a vértanisagig
megélte hivatasat, batorithat minket, hogy mi magunk is az életszentség alazatos és €go
vagyaval ¢€ljiikk meg hivatasunkat a mindennapokban, odaadva az é¢letiinket, miként arra
Ferenc papa legutobbi Gaudete et Exultate kezdetli apostoli buzditasaban emlekeztet.



Mindnyajunk szamara egy orok terv

A fiatal Samuel meghivasanak hires epizodja (1Sam 3,1-21) az egyik legjobb ihlet-forras
arra, hogy megértsiik a hivatas jelenségét, egy olyan Isten misztériumat, aki meghivja az
embert €s az ember misztériumat, aki Ggy érzi, Isten hivja. Hogyan is alljunk ehhez a
misztériumhoz? Mit kezdjiink ezzel a misztériummal 6nmagunkban és masokban?
Hogyan viselkedjiink azok hivatdsanak misztériumaval szemben, akiket kisérniink,
nevelniink kell?

Istennek minden egyes emberrel, aki a vilagra jon, van egy terve, egy oroktdl fogva valod
elképzelése. Minden emberi 1ény hivatasa el0bb sziiletik, mint 8 maga, mert a kezdete az
orokkévalosagban van, a forrasa Isten misztériumdban van, és annak a személyes
kapcsolatnak a misztériumaban, amellyel Isten minden egyes személyhez fordul, akit
megteremt. Ezt nyilatkoztatja ki Isten Jeremids profétanak: ,,Miel6tt megalkottalak anyad
méhében, mar ismertelek; mieldtt megsziilettél volna, folszenteltelek, €s profétaul
rendeltelek a nemzetek javara.” (Jer 1,5)

Semmi mas nem hatarozhatja meg jobban kilétiinket, mint az, ami Istenben mar el6ttiink
1étezik rolunk, mint dnmagunkrol vald tudatunk, amely, Istenben, megel6z minket, mert
ez a gondolat, ez az 6rok sz6 akart minket, szeretett, teremtett és kiildott. Mar kiildetést
kaptunk az életbe, a 1étbe, elkiildettiink a teremtés hatalmas szimfoniajaba, a torténelem
dramdjaba, az ember-lét kalandjaba, az emberi szabadsag fenséges dramajaba, amely
szabadsagot Isten éppen azért alkotta, hogy megismerjiik Ot, aki azt teremtette és szereti,
hogy megismerjiik Ot, aki ismert minket még mieldtt mi ismertiik volna 6nmagunkat.

Amikor a kis Samuelt rabizzak Eli papra a Templomban, mar magaban hordozta az &
orok hivatasat; mar azzal a tervvel megjelolve fogant €s sziiletett, amelyet Isten allapitott
meg ¢és jelolt ki szdmara. Eljon azonban egy konkrét nap, amikor egy személy hivatasa
kiemelkedik a misztérium melyebdl, mint egy viz-ér, amely végiil eldserken a hegy
szivébdl és folydogalni kezd, hogy az emberek szomjat oltsa €s megontdzze a szdraz
foldet, hogy aztan patakka, majd heves folydva és végil széles €s nyugodt folyamma
novekedjék, amely mindenki szdmara utat mutat, hogy elérjék a tengert.

Egy ujdonsag a valosag megszokott rendjében

Azon az éjszakan mindenki aludt: ,,Az egyik nap mégis tortént, hogy Eli a szokott helyén
aludt. A szeme mar kezdett gyengiilni, nem sokat latott. Isten lampdja még nem aludt ki.
Samuel az Ur templomaban aludt, ahol az Isten ladaja allt” (1Sam 3,2-3).

Minden nyugodt, csendes. Egyszer csak egy varatlan dolog torténik: egy hang Samuelt a
neven szolitja. Azonban Sdmuelnek mindez nem tlinik Ujdonsagnak, mert mar megszokta,
hogy hivjak. Ezért aztan a lehetd legegyszertibb dologra gondol: Eli hivta 6t, miként mar
oly gyakran hivta, akér éjszaka is, hogy Samuel segitse a mar gyongén 1ato aggastyant. Es
haromszor is hivjak. Isten hangja hdromszor is nevén szdlitja a fiat, €s Samuel ugy reagal,
mintha a vilag legtermészetesebb dolga lenne, ami vele torténik.



A hivatas misztériumanak egy aspektusat ismerhetjiik mar fol ebben: rendkiviili jellege az
¢letben a leghétkdznapibb megszokottsag formdjaban mutatkozik meg. Ez egyszerre
vigasztalo, ugyanakkor félelmetes is. Vigasztalo, mert Isten lehajol hozzank, hogy ugy
beszéljen veliink, mintha kozeli csaladtagunk lenne, nincs sziikség rendkiviili
folemelkedésre résziinkrdl, ahhoz, hogy meghalljuk hivasat. Félelmetes, mert ott a riziko,
hogy nem vessziik észre, hogy Oréla, Istenrdl van szo.

Az oreg Eli pap is elészor gy reagal, mintha csak valami hétkoznapi eseménnyel allna
szembe: ,,Nem hivtalak, fiam, fekiidj le és aludj!” Szamara, az tlinik természetesnek,
hogy Samuel almodott, vagy beképzelt maganak valamit. Sdmuel azonban egy pillanatra
sem szikiti le a valosagot, mintha csak almodta volna. Akkor is, amikor megismétlédik a
hivas, sohasem mondja magaban: ,,Almodtam!”, hogy azutan visszafekiidjon és aludjon
tovabb. Isten valoban hivja 6t, valosagos hanggal hivja, €s Sdmuelnek €ppen ez a hiisege
a valosaghoz, amelyben Isten megmutatkozik, ez teszi lehetévé fokozatosan Eli szamara,
¢s végiil Samuel szamara is, hogy folismerje Isten hangjat az életében.

Ugy tiinik szdmomra, hogy ez mar egy elsé alapveté ismérv barmely hivatassal
kapcsolatban, akdr a magunkérdl, akar masokérol van szd: Isten ritkdn 1€p be
természetfeletti modon az emberek €letébe. Jobban szereti a természet Utjat, az elemi
emberi tapasztalatét, a valosdgnak az utjat, amelyre az ember egészen természetesen
nyilik meg. Isten felhasznalja a természetet, hogy kifejezze a természetfelettit, miként
Krisztusban, a mi testiinket hasznalta fol arra, hogy kifejezze és kinyilvanitsa a Fia
istenségét. Ha kovetjik és tiszteletben tartjuk a dolgok természetét, a dolgok elemi
megtapasztalasat, képessé valunk arra, hogy tovabb lépjiink a jeltél Ahhoz, aki ez altal a
jel altal szeretne megmutatkozni nekiink. Samuel szamara, egy hang, amely folébreszti 6t
&jjel, nem lehetett mas, mint Eli hangja. Csak Eli volt ott vele a templomban azon az
¢jszakan. Ki mas hivhatta volna 6t? Azaltal, hogy mintegy 0sztonosen engedelmeskedett
a valdsag hivasanak, Samuel felelt Isten hivasara és egyre pontosabban kozelit ahhoz a
valaszhoz, amely megfelel ennek a hivasnak.

A minket hivd Isten hangja mindenekeldtt egészen természetes megértésének ezt a
szempontjat gyakorlatilag megtalaljuk a Biblia és az Evangélium minden hivatasaban.
Maga Jézus is ezt a modot haszndlja, ilyen egészen termeészetesen kozeledik ahhoz, akit
hiv, peldaul, hogy kivalassza apostolait: ,,Evezz a mélyre, és vessétek ki a haldtokat
halfogasra!” (Lk 5,4), mondja Péternek és tarsainak; és abban a pillanatban, amikor a
természetes, hétkoznapi, emberileg elemi cselekvés fatyla lehull, hogy felfedje a csodat,
Isten jelenlétének cselekveését, abban a pillanatban a hivas is kifejezette valik: ,,Ezentul
emberhalész leszel” (Lk 5,10).

Kezdettdl fogva, Jézus arra hivta Pétert, hogy emberhaldsz legyen, mar attol a pillanattol
fogva, amikor azt kéri téle, hogy evezzen a mélyre €s vesse ki a halokat, ugyan ugy,
miként az Ur Samuelt is mar a legelsé alkalomtol fogva hivta, mikor a fio még azt hitte,
Elit hallja. Maria is azt gondolta legelszor, hogy arra hivatott, hogy emberi tton legyen
fia - ,,Hogyan valik ez valora, amikor férfit nem ismerek?” (Lk 1,34) — egészen addig,
mig az angyal fol nem fedi neki a Szentlélek ereje altal torténd Megtestesiilés
misztériumat.



Mindig olyan, mintha Isten azt akarnd, hogy mindenki a sajat emberségén keresztiil
kozeledjen a misztériumhoz, anélkiil, hogy barmit is figyelmen kiviil hagyna vagy
tagadna, mert Isten misztériuma és minden egyes személy hivatdsanak a misztériuma az
emberin beliil mutatkozik meg, felfedve annak szent jellegét. Az emberségiink sajat maga
szamara, mint Isten temploma lesz kinyilatkoztatva: ,,Nem tudjatok, hogy Isten temploma
vagytok, s az Isten Lelke lakik bennetek? Aki lerontja az Isten templomat, azt Isten
elpusztitja. Isten temploma ugyanis szent, s ti vagytok az.” (1Kor 3,16-17)

»Erre Eli megértette, hogy az Ur szélitotta a fiit.”

De hogyan mutatkozik meg Isten lakdsa a mi ember1 életiink templomaban? Hové akar
minket elvezetni az, hogy sajat elemi emberi tapasztalatunk tutjain keresztiil kozeledik
hozzank Isten? Természetesen Istenhez akar vezetni; de hova akar minket elvezetni
onmagunkban, ontudatunkban €s 6nmagunk megtapasztalasaban?

Samuel hivatasanak epizodja ebben is megvilagositd. Feltarja annak a személynek
lényegi szerepét, aki masok, kiilonosképpen a fiatalok hivatasa utjanak kisérésével van
megbizva.

Eli érti meg elséként, hogy Samuelt Isten hivja. Es hogyan jon ra? Ugy, hogy folismeri,
hogy nem 06 az, aki hivja. Ez a tudatositds nem csak felszines modon valosul meg. A
harmadik alkalommal Eli elveszthette volna a tiirelmét és megfenyegethette volna a fiut,
hogy ha még egyszer folébreszti, megbiinteti és elkergeti a templomboél. Eliben is, és
kivaltképp benne, folemelkedik a fatyol és folismeri a misztériumot: ,,Erre Eli megértette,
hogy az Ur szolitotta a fiat” (1Sam 3,8). Noha Elinek nem sikeriilt az Istenhez valo
hiiségre nevelnie sajat fiait, Sdmuel hivatasaval példas modon néz szembe.

Leginkabb azért, mert nem él vissza vele, nem hasznalja ki a gyermek naivsagat. Es azt
sem mondja neki, hogy Isten hivja 6t, miként oly sok neveld szivesen mondogatja a
fiataloknak: ,,Neked biztosan ez a hivatasod! Isten téged erre vagy arra hiv! Egyértelmi,
hogy erre vagy arra lettél teremtve!” €s igy egy olyan misztérium fonokeive teszik
magukat, amelynek temploma Isten szabadsaga és minden egyes ember szabadsaga.
Ugyanolyan sulyos visszaélés ez, mint a simoénia, mert kihaszndlja Isten ingyenes
kezdeményezesét (és semmi sem olyan ingyenes, mint Isten hivéasa, aki kivalaszt,
kiszemel valakit), sajat szemeélyes dicsdseégére forditja, személyes érdekbdl, legalabb azt
az elismerést varva, amely annak jar, aki a ,,hivatasok atyja vagy anyja” jogot vindikalja
maganak, ahogyan némelyek hivni szoktak.

Ezzel szemben Eli, visszakiildi a fiit a misztériumhoz, aki hivja. Visszakiildi, hogy sajat
maga gy0zodjon meg rola, hogy valdban Isten hangjardl van-e szo. Elkiildi, hogy még
mélyebben hatoljon be a misztériumba, amely diszkréten, Ot tiszteletben tartva és
hihetetlen szeretettel mutatkozik meg ¢€letében. Belegondoltatok? A Magassagbeli, a sajat
Templomaban, az ¢jszaka kozepén odahajol egy alvo gyermekhez, hogy egyszeriien
fiillebe suttogja a nevét: ,,Samuel!”



Jézus hasonloképpen teszi, ugyan ilyen modon hiv, mindenkinek a szabadsagat teljesen
tiszteletben tartva, javasolva, hogy ki-ki maga vizsgalja feliil teljes és abszolut
szabadsagban: ,,’Mit akartok?’ (...) ’Mester (...), hol laksz?’ *Gyertek nézzétek meg!” —
mondta nekik’” (Jn 1,38-39).

Egy alapvet6 feliilvizsgalas

Feliilvizsgalni, kibontani egy dolog igaz voltat, legyen sz6 akar egy érzésrdl vagy egy
tapasztalatrol, kiprobalni, hogy igaz-e, hogy valoban Isten hiv-e, ez a szempont Iényegi és
alapvetd ut ahhoz, hogy teljes szabadsagban és igazsagban ¢€ljiink meg barmely hivatast.
Es ha segiteni kell valakit, aki meghivva érzi magat, ebben kell &t segiteni: a
feliilvizsgalatanak utjan kell 6t elkisérni, az ¢élete misztériumanak érzékeny
megkozelitésében. Es még ha, az olyan rendkiviili esetekben, mint a Tarzuszi Palé, Isten
beavatkozasa nem gyongéden torténik is, hanem mindent megrazoan, kivaltképp ezekben
az esetekben, akit meghivtak, sziiksége van valakire, aki segiti 6t, aki tdimogatja a hivas
kitisztdzdsanak munkajaban. Saulnak sziiksége van Ananiisra, a torékeny és gyonge
damaszkuszi kozosségre, hogy beléphessen rendkiviili hivatasanak feliilvizsgalataba.
Mondhatnank, hogy még maganak Krisztusnak is sziikksége van erre, azt akarja, hogy
sziiksége legyen misztikus Testének erre a hétkoznapi és emberi kornyezetére, hogy a
hivasai kiprobaltak, hitelesitettek legyenek és utta valjanak (vo. ApCsel 9,3-19).

Miért van Sdmuelnek segitségre sziiksége? Azeért mert meég sohasem tapasztalta meg ezt a
valosagot, amely megszolitja 6t. A szoveg kifejezetten ezt mondja: ,,Sdmuel ugyanis még
nem ismerte az Urat, még nem volt része abban, hogy az Ur megnyilatkozzék
neki”(1Sam 3.,7). Es Eli bolcsessége az, amely bevezeti Samuelt egy titokzatos, az
¢letében diszkréten megmutatkoz6 természetfeletti valosagnak tapasztalati uton valod
feliilvizsgalataba. Attol fogva, hogy Eli intuitiv modon megérti, hogy Isten sz6l a
gyermekhez, egy elemi metodust javasol neki, hogy megvizsgalja ezt a tényt, amely még
nem bizonyos, hiszen még nincs megerdsitve: ,,Menj, fekiidj le és aludj, aztdn ha valaki
szolit, igy valaszolj: Besz¢lj, Uram, szolgad figyel” (1Sam 3,8-9).

Erdemes megjegyezniink, hogy Eli nem azzal kiildi vissza a fiut, hogy imadkozzon és
nem kéri téle, hogy virrasszon. Ellenkezdleg: visszakiildi, hogy aludjon, arra hivja, hogy
¢ljen normalisan, tegye azt, amit egy gyermek ¢jszaka tesz. Sdmuelnek nem kell semmit
kiprovokalnia, nem kell semmit neki elinditania; hagynia kell, hogy Isten teljes
szabadsagban kezdeményezzen.

Eli mégis 4tad a gyermeknek egy modszert arra, hogy megvizsgalja a hivast. Egy olyan
metodust, amely megfelel Isten kezdeményezésének: ,,Ha szo6lit, igy valaszolj: Beszélj,
Uram, szolgad figyel” (1Sam 3,9). Ez nem egy magikus formula, hanem egy tanitas,
amely arra akarja nevelni a gyermeket, hogy megfeleljen Isten kezdeményezésének, Isten
hivasa kezdeményezésének. A mondat, amit azért adott neki, hogy megjegyezze, €s
amellyel valosziniileg Samuel elaludt, arra neveli 6t, hogy megfelel6 modon
helyezkedjék Isten elé, tigy, ahogyan az embernek kell és lehetséges Isten elott allnia.



Alapvetden arra tanitja, hogy ajandékozza Istennek, aki beszél hozz4, azt az odahallgato
figyelmet, amelyért az ember teremtve lett. Eli megtanitja Samuelnek, hogy koldusként
€s nyitott szivvel alljon Isten elott. Samuel megkéri Istent, hogy szoljon €és odaadja neki a
figyelmét. Mintha azt mondana: ,,Uram, nincstelen vagyok Eldtted, Rad vagyakozo, lires
¢€s egészen nyitott!”

A hivatasban, minden hivatasban két momentum van jelen: az egyszerii €s tiszta hivas,
tehat Isten, aki kimondja a neviinket, ezerféle modon, talan éppen jelentéktelen dolgokon
keresztiil, amelyekben megérezziik a hivast, amelyekben érzékeli a sziviink Isten hivasat.
Es ott van Isten szava, az, amit Isten tudtunkra akar adni. Es ez a sz0 az, amely
mindjobban meghatarozza a hivatast, amely fenntartja, amely tartalmat ad neki, még
akkor 1s, ha az Isten 4ltal kimondott név megvaltoztatja és osszefoglalja mar egy személy
hivatasat: ,,Te Simon vagy, Janos fia, de Kéfas lesz a neved.” (Jn 1,42).

A figyelmes hallgatasra nevelni

Isten hivasara, Istennek, aki kimondja a neviinket, az elsddleges valaszunk a figyelmes
hallgatasra valo készség kellene, hogy legyen, vagy még inkabb egy kérés, hogy szoéljon
hozzank, mondjon el mindent, mindent, amit akar nekiink mondani, mert abban valosul
meg a hivatasunk, hogy Isten beszél hozzank, maga Isten valdsitja meg benniink és
altalunk. A hivatids mindig Isten miive, Isten teremtése, aki egy személyhez szol. Minden
hivatasnak a kiildetése akkor valosul meg, ha az, akit meghivtak, engedi, hogy Isten szava
megteremtse Ot egészen a 1énye mélyéig, egészen addig a célig, amelyet Isten el akar érni.
,Beszelj, Uram, szolgad figyel” — ezt a valaszt adni Istennek, aki a neviinket kimondja,
azt jelenti, hogy siirgetden €s szabadon azt kérjiik Tdle, hogy mondja ki, fejezze ki az
¢letiinket, a személylinket, az O terve szerint.

Minden élet Isten aktudlisan teremtd szava, de a hivatds misztériumaban, és a keresztségi
hivatasunkbdl kiindulva, annak, hogy Isten formalt minket, tudatos valosagga kell lennie,
egy szabad, elfogadott, kért és elfogadott dialogusnak Isten €s az ember kozott.

Aki elfogad egy hivast, hivatast, azt keéri Istent6l, hogy mondja ki nyiltan az 6 sajat
(isteni) ¢€letét, hogy alakitsa ezt az ¢letet kifejezett hiriiladassd (annuntiatio) — egy elo-
hiradassa (pro-annuntiatio), a ,pro-nuntiare” etimologidja szerint — Oonmaga el6tt, az
Egyhaz és a vilag elott, annak hiriiladasava, amit Isten akar mondani, amit Isten ki akar
fejezni. Beleegyezni egy hivatasba, alapjaban véve szent Pél szavaival ezt jelenti: , Elek,
de mar nem én, hanem Krisztus ¢l énbennem” (Gal 2,20), de azzal a janosi tudatossaggal,
hogy Krisztus Isten Igéje, a Sz0, amelyet az Atya ki akar mondani a vilagban a Szentlélek
lehelete altal.

Mindez tokéletesen jelen van, mint egy példazatként, abban, ahogyan Sziiz Maria Isten
hivasara reagal, 0, aki r6gton megerti, hogy a hivatasa az Isten Szavanak a benne ¢s altala
megtorténd eljovetelében valosul meg: ,.ime, az Ur szolgaldja vagyok, legyen nekem a te
igéd szerint” (Lk 1,38). Maria annyira engedi, hogy Isten Igéje lakja 6t, hogy minden
egyes szava, meég egy egyszert koszontés is, Isten hirtiladasa lesz, s6t: Isten, aki maga
mutatkozik be altala, Isten eljovetele annak, aki meghallja:



,Zakarias hazaba tért be ¢s lidvozolte Erzsébetet. Amikor Erzsébet meghallotta Maria
koszontését, oromében megmozdult méhében a gyermek, maga Erzsébet pedig eltelt
Szentlélekkel. Nagy szoval felkialtott: *Aldott vagy az asszonyok kozott, és aldott a te
méhed gyliimolcse! Hogy lehet az, hogy Uramnak anyja jon hozzam? Lasd, mihelyt
meghallottam koszontésed szavat, az O0romtél megmozdult méhemben a gyermek.
Boldog, aki hitt annak a beteljesedésében, amit az Ur mondott neki!”” (Lk 1,40-45)

Samuel megtanulja Elitél annak modjat, hogyan engedje, hogy tjjateremtse 6t Isten
szava, amely egy sajatos terv szerint akarja formalni 6t, egy kiilonleges kiildetés szerint,
¢s amely altala, az 6 élete altal akar kifejezddni. Ez a metodus elsddlegesen Istenre
figyeles, csend, amely kéri Istent, hogy beszéljen.

Mindez lényegi aspektusa €s ma, jobban mint barmikor, a legfontosabb pontja a
hivatasrol, az ¢€letrdl mint hivatasrdl kialakitott elgondolasunknak. Lehetetlen Ugy az
¢letre, mint hivatasra nevelni a fiatalokat, hogy kozben ne nevelnénk Oket Istenre
figyelésre, arra a csendre, amely keéri Istent, hogy beszéljen. Nagyon héalas vagyok annak
az atyanak, aki hivatdsom elsO 1épéseit kisérte, hogy megtanitott ugy imadkozni, mint
Samuel, hogy ismételgessem, mint 6: ,,Besz€lj, Uram, szolgad figyel!” Ez nem egy
varazsformula, hogy aztan rogton valaszt kapjunk, hanem egy hozzaallas, amely
megtanitott arra, hogy szegényen és egyszerlien alljak a hivas el6tt, amelyet éreztem
magamban, de amely még nem korvonalazodott teljesen, annak a varakozasidban, hogy
Isten mutassa meg, ahogyan és amikor O akarja, azt a konkrét format, amelyet ennek a
megérzésnek oltenie kellett. Es nem nagy megvilagosodasok, hanem az élet az, ami
valaszt adott, az irany, amelyet a kiilonb6z0 események és temperamentumom, lelki
alkatom pozitiv €s negativ vondasai altal rajzolt életem vett. A valaszt a talalkozdsaimban,
az ¢lményeimben taldltam meg, amelyben éltem, a keresztény kozosség sziikségleteiben,
a hozzam sz616 olvasmanyaimban, a szivemben 1év6 megérzésekben, amelyek gyakran a
Szentirds egy-egy szavahoz kotdodtek, amelyek a kelld pillanatban beigazolodva
meggyorsitottak az utamat, vagy varatlan fordulatot idéztek el6.

A figyeld hallgatds, a csend, amely Istenre hallgat, nem csupan a hivatas kezdeti
megerdsodésének egy metodusa, hanem az 4llandd formalodasé; jobban mondva: annak
metodusa, hogy ¢éljikk a hivatasunkat, és lehetdvé tegyiik, hogy gylimolcsot teremjen az
elejétdl a végeig. Ha letezik egy érettség, amely az évek folyaman egyre inkdbb elmélyiil
valamennyi hivatasban, azt gondolom, hogy ez éppen annak az érettsége, hogy egyre
inkabb Istent hallgatjuk, Ora figyeliink és egyre kevésbé sajat magunkra. Minél inkabb
azt kéri a hivatasomhoz kotédo kiildetés, amelyet Isten ad, hogy beszéljek, annél inkabb
¢érzem, hogy a csend ¢letbevagdan sziikséges, €s anndl inkdbb ¢érzem, hogy
elengedhetetlen Samuel koldulé imadsaga: ,,Besz¢lj, Uram! Beszel te, és add, hogy én
hallgassak, mert sziikségem van arra, hogy téged hallgassalak, téged, és igy csak a te
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Szavadat, a te Igédet, a te Fiadat Jézus Krisztust fejezzem ki!

Samuel proféta nagysaga teljességgel Isten jelenlététdl fligg, aki beszeél és attdl az
abszolut elsObbsegtol, amelyet Samuel €lete e titkanak ad: ,,Sdmuel felndtt és vele volt az
Ur, és nem hagyta, hogy egyetlen szava is meghiusuljon. Dantol Beersebaig egesz Izrael
megtudta, hogy Samuelt az Ur profétajava valasztotta. Az Ur tovabbra is Siloban jelent
meg, mert megnyilatkozott Sdmuelnek™ (1Sam 3,19-21).



Az eltéritett szomjusag

Azonban, megkérdezhetjik magunkat — ahogyan folteszik magunknak a kérdést
mindazok, akik ma a hivatdsokkal foglalkoznak, vagy egyszeriien csak a csaladban a
neveléssel €és a fiatalok iskolai formalddasaval — lehetséges ma egyaltalan felelni Isten
hivasara? Ha a figyelé hallgatisra van sziikség, ha a csendre van sziikség, ha
nélkiilozhetetlen hozza egy figyeld és elfogado szabadsag, egy szabadsag, amely abbdl é€l,
azzal taplalkozik, és abban fejezddik ki, hogy hallgatja Istent, akkor van még értelme ma
hivatasrol beszélni, hivatasokrol tobbes szamban, az életr6l, mint hivatasrol?

Bevallom, hogy ezeket a kérdéseket nem annyira a vilagban €16 fiatalokkal kapcsolatban
teszem fol magamnak, hanem fOként azokkal a fiatalokkal kapcsolatban, akikkel a
monostorokban taldlkozom €s azt mondjak, azt gondoljak, hogy dontottek, hogy feleltek
a hivasra, hogy mindent elhagytak, hogy kovessék Jézust. Mar noviciusok, idoleges
fogadalmasok, vagy akar orokfogadalmasok, néha pappa is szenteltek mar dket. Némely
helyen, mint Afrikdban, tobb mint tizen vannak, méshol, mint Azsiadban, tobb mint
szazan. Gyakran egy gyors noviciatus utan kotelezddtek el, amelyet filozofiai és teologiai
tanulméanyokkal toltottek. Es mintha senki sem tanitotta volna meg még oket arra, hogy
ezt mondjak: ,,Beszélj, Uram, szolgadd figyel!” Tele vannak vaggyal, vagynak arra, hogy
megfeleljenek annak a hivasnak, amelyet a sziviikkben éreznek, €s alazattal és siirgetéssel
kérik, hogy vezess€k Oket ezen az uton. Mindig meglep, amikor a monostorainkban,
minden kontinensen, a legfiatalabbaknak ezt a kérését hallom: a kialtast, hogy segitsék
oket, hogy formaljak, kisérjék Oket, mert szeretnének valaszolni, szeretnek kovetni
Krisztust egész sziviikkbol. De mintha senki sem tanitotta volna meg Oket Istent hallgatni,
elcsendesedni, elmélkedni az ¢ szavan, amely elmondja nekik az életiiket, amely kifejezi
Istennek ezt a tervét az ¢€letiikre. Hogyan tudnak majd éIni a hivatasukat? Milyen hivatast
¢lnek majd? Milyen kiildetést testesitenek majd meg? Sajnos a valasz gyakorlatilag
mindig a szemiink el6tt van: mar oreg fiatalok, mar megfaradtak, mar szomortiak, mar
csalodottak, terméketlenek, képtelenek a hirtiladasra, képtelenek arra, hogy Krisztus
szeretetének a tiizét atadjak masoknak. Folcseréltek a forrasviz utdni szomjukat, amely
Isten hivasa, egy elore kitlizott terv 4dlmaval, mint az Orokfogadalom, és fOként a
papszentel€s, és amikor elérték ezt a célt, csaloka délibabnak mutatkozott, amely éppen
azért csaloka, mert mint célra vagytunk ra, mint az élet egy csucspontjara, €s nem, mint
valami kezdésre, vagy valami 0ij kezdetre, amely lehetévé teszi Istennek, hogy O maga
nyilatkozzék meg az €letlinkon keresztiil.

Es elkezdiink a mulanddkra vagyni, betdlteni az {irt vilagi értékekkel: anyagi javakkal,
hatalmi poziciokkal, mas érzelmi kapcsolatokkal, mint a Krisztushoz €s a kozosséghez
tartozas, €s mindez Osszefut a szamitogépben, abban a szent €s sérthetetlen szabadsagban,
hogy ¢€ljiink és visszaéljiink az Internettel, mindazzal, ami hozza kapcsolodik és vele
Osszekottetésben van.

Hogyan lehet bevinni az Istenre figyelést, a talalkozast egy Istennel, aki szol, ennek a 21.
szazadi embernek az életébe és a szivébe, ebbe az emberbe, aki mar nem csak
posztmodern, hanem mar poszt-kortars is, mert nincs jelen abban a jelenben, amiben él,
hanem egy virtualis foldontulisagban, ,,méashol”-ban €1?



Szerény véleményem szerint az informatikai kultara legmeghatarozobb befolyasa nem a
képben van, abban, amit lat, vagy befogad az ember a kép altal, hanem az ido6rdl alkotott
fogalmunkban. Az 1d6 mar nem tart semeddig, nem szabad, hogy valameddig tartson.
Mindent €s rogton: ez az informatikai kultura valésaggal kapcsolatos ideélja. Ez pedig azt
jelenti, hogy a varakozas tobbé nem létezik, a varakozds mar nem pozitiv, mar nem egy
pozitiv emberi tapasztalat. Varakozas nélkiil azonban mar nincs tapasztalatunk az idérol,
az 1dordl mint olyan dimenziordl, amelyben valami 0 johet 1étre. A varakozas nélkiil, az
1d6 mar nem adhat otthont a csendnek, amely 1) szora figyel, tehat egy Masik szavara. A
zene kabitd lett, mint a sikeres politikusok beszédei, egy zaj, amely lerombolja a
figyelmes hallgatast. Halljuk a zajt, észleljiik, de nem figyeliink ra. A zaj nem ad teret a
figyelmes hallgatasnak, mert nem ad teret a szabadsagnak. A zaj rank van kényszeritve,
nem meghiv, mint a szo, a hivads, a zene, amely emlékeztet minket €s el6készit a
figyelemre ¢€s arra, hogy a szépségre iranyuljunk.

A mai ember evangelizacigjanak — €és a hivatas alapvetden egy evangelizicio, az, hogy
rank talal az Evangélium, hogy személyesen vonz minket az Evangélium — a mai ember
evangelizaciojanak figyelembe kell vennie ezt a megzavarodott kabulatot ¢s meg kell
talalnia az eszkozoket, hogy bele férkdzzek. Lehetséges, egy neviinket duruzsold hangot
észrevenni e hangzavar kozott? Meg tudjuk még hallani Krisztust, aki kopogat az
ajtonkon, mert szeretne taldlkozni veliink, hogy egyiitt étkezzen veliink és megossza
veliink az é€letét? Manapsdg, mintha Krisztus lenne az, akit bezartak a szobaba és 0
dorombdlne beliilrdl, hogy magara hivja a figyelmét annak, akit meghivott, és aki kiviil
van, kint a varos forgalmanak tumultusiban. Hogyan lehetne Ot meghallani?

Egy artatlan siiketség

El kell mindenesetre fogadnunk, hogy ez a probléma, még ha manapsag feler6sddni is
latszik, nem egészen 1j. Izrael Istenének, a patriarkdknak, Mozesnek, a profétaknak, nem
mindnek egy bezart fiilii néppel volt dolga, amely képtelen hallgatni az Ur szavara? Es
Jézus nem vesztette-e el maga is a tiirelmét nem csak a tomeg, az irastudok és farizeusok,
hanem sajat tanitvanyai siiketségén? ,,Még most sem értitek? Nem fogjatok fel? Még
mindig érzéketlen a szivetek? Van szemetek ¢és nem lattok, van fiiletek €s nem
hallottok?” (Mk 8,17-18)

Igen, azért lettiink alkotva, hogy meghalljuk az Isten szavat, minden ember erre lett
alkotva, minden embernek ezért van fiile, miként szeme is azért van, hogy lassa az Ur
miveit. De akkor miért nem néziink, miért nem hallunk? A vélasz egyszeri(i: mert nem
tudunk, mert nem vagyunk ra képesek, mert tényleg siiketek vagyunk, valoban vakok. Az
ember nem dont ugy, hogy siiket lesz Isten szavara, foleg a fiatalok nem, féleg a mai
ember nem. Inkdbb mi, Jézus tanitvanyai, mint az apostolok, mi valasztjuk a siiketséget
¢s ezeért Krisztusnak igaza van, hogy meérges a tanitvanyaira, rank. De a fiatalok, a mai
emberek nem feleldsek a siiketsegiikért. Ma a kulturalis klima egy elszenvedett allapot,
nem szabadon valasztott, éppen azért, mert ennek a zajos kulturdlis klimanak a
kényszeritd és behatold eszkozei altalanossa valtak, alattomosak és a sziv siiketségének
egy olyan patologidjat, betegségét okozzadk, amelyet auto-immunként Ilehetne
meghatarozni.



Mi Krisztusnak a hozzaallasa mindehhez, a tomegnek ehhez az allapotahoz? Nemde az
egyiitterzés? ,,Sajnalom a népet. Mar harmadnapja kitartanak mellettem, €s nincs mit
enniiik. Nem akarom étlen elkiildeni dket, nehogy kiddljenek az Gton.” (Mt 15,32). Ha
Jézus megkonyoriilt rajtuk, mert hidnyzott a kenyér, nem lenne-e még erésebb az O
egylttérzése azokkal kapcsolatban, akik valami sokkal nagyobban szenvednek hianyt,
mint a kenyér: ,,minden igében, amely az Isten sz4jabol szarmazik.” (vo. Dt 8,3; Mt 4,4)?

A vilag ¢és az Egyhaz problémaival csak a helyzet fenomenoldgiai és szocioldgiai
elemzése alapjan szembenézni, sohasem gylimolcs6zd Isten orszagara nézve. Ehhez nem
kellett volna Isten Fianak a vilagba jonnie. De O eljott és elhozta az & tekintetének
ujdonsagat, amely egy orok, 1dot, torténelmet, sziveket ugy atjaro tekintet, ahogy semmi
mas nem képes ezekbe behatolni.

Milyen nagy egylittérzéssel nézheti ma Krisztus a tomeget, a fiatalokat, akik éheznek,
akik hidnyt szenvednek az Igébél, amely Isten szajabol szarmazik, akiknek hidnyzik O, az
O jelenléte, az O Evangéliuma! Ha gondja volt arra, hogy a tdmeg ne menjen haza
anélkiil, hogy evett volna a kenyérbdl, nehogy ,.kidOljenek az uton” (Mt 15,32), képzeljik
el azt az egyiittérzést, amelyet a mai ember irant €rez, akinek étlen kell élnie, Isten
1g€jétol megfosztva, Isten jelenlétének hijan, és nem csak harom napja, hanem kezdettdl
fogva!

A torténelem minden koraban, Isten kiildott profétakat €s szenteket, akik képesek voltak
Krisztusnak az elveszett €s pasztor nélkiili tomegre irdnyuld tekintetét megtestesiteni. A
mi korunk is gazdag ezekben az egylittérzo tekintetekben, amelyek atsugarozzak Krisztus
tekintetét a foldre. Elég csak az legutobbi papainkra gondolni.

I’eraindulni Krisztus ,,Effata”-jabol

Ha azonban Krisztus biztosan nem ko6zombos napjaink emberi univerzumanak
siiketségére €s vaksagara, talan nem tudja, vagy nem akarja kimondani az 6 ,,Effata”-jat
erre a vilagra, ezekre a fiatalokra?

Mark 7,31-37 szerint a siikketnéma meggyogyitasarol szold Evangéliumnak egy
kommentarjaban XVI. Benedek azt mondta, hogy az effata sz6 ,mélységében
osszefoglalja Krisztus minden miivét és minden iizenetét”. Es hozzatette: ,Mindannyian
tudjuk, hogy az ember bezarkozasa, elszigetelodése, nem csak az érzékszervektodl fligg.
Van egy belsé bezarkozas, amely a személy legmélyebb magjat érinti, azt, amit a Biblia
,»szivnek™ hiv. Ez az, amit Jézus ,,megnyitni” jott, megszabaditani, hogy képessé tegyen
arra, hogy teljességében ¢ljiikk a kapcsolatot Istennel €s a tobbiekkel. Ezért mondtam,
hogy ez a kis sz0 ,.effata — nyil) meg”, o6sszefoglalja Krisztus egész kiildetését. Emberré
lett, azért, hogy az ember, aki belsdleg siikett¢ és némava valt a blin miatt, képes legyen
meghallani Isten hangjat, a Szeretet hangjat, amely a szivéhez sz6l, és igy 6 maga is
megtanuljon besz€lni a szeretetnek a nyelvén, kommunikalni Istennel és a tobbiekkel.”
(Ur angyala imadsag, 2012. szeptember 9-én)
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Akkor hol van mégis a probléma? Ha Krisztus biztosan egyiittérzéssel néz erre a mai
vilagra, mert az nem kapja meg az orok ¢let Igeit, €s ha egyediil 6 tudja ¢s akarja is
megnyitni minden ember szivét az O ,,Effata”-javal, ha ez alapvet az O kiildetésében, és
ennek kovetkeztében az Egyhaz misszidjdban is, megeértjiikk, hogy a valddi probléma
benniink van: benniink, akik valami miatt, bizonyosan meg nem érdemelt kegyelem
koveteztében, ismerjiik Isten igejét, ismerjiik Krisztus tekintetét; benniink, akiket mar
menyitott a keresztségi Effata, amelyet mindenki személyesen kapott. A probléma nem a
vildg, nem a fiatalok, nem az Internet, vagy ki tudja még micsoda. A probléma a mi
hitiink, a mi hitetlenségiink, amely megakadalyozza, hogy az életiink megtestesitse €s
tovabbadja a vilagnak ezt a szot, amelyet Jézus egy lehelettel fejez ki, egy a
Szenthdromsag szivéig hato mély kilégzéssel.

A siiketnéma gyogyulasanak torténetében, ennek az embernek a gydgyulasaban, aki zarva
volt a kapcsolatra, zarva a hallgatasra €s a szora, zarva az Istennel és a tobbiekkel valo
kozosségre, Jeézusnak a gyogyitasa, ugymond egybehivja az egész Szentharomsagot:
,Kiilonhivta a tomegbdl, fiilébe dugta az ujjat, majd megnyalazott ujjaval megérintette a
nyelveét, foltekintett az €gre, fohaszkodott €s szolt: ,,Effata, azaz nyilj] meg!” (Mk 7,33-
34). Minden a megtestesiilt Ige jelenlétére utal, a mennyei Atyaara rahagyatkozo
imadsagara ¢és a Szent Lélek leheletére. A szenthdromsagos szeretet ugymond
belekoncentralodik Krisztus Effata-jaba, aki visszehelyezi az embert az ¢ természetébe €s
hivatasaba, hogy Isten képe legyen a meghallgatdsban €s a beszédben, amely lehetdvé
teszi a kolcsOnos szeretet kapcesolatat.

A hit lehetové teszi szdmunkra, hogy Krisztushoz kapcsolddjunk, hogy eggyé valjunk
vele, kivaltképpen az O kiildetésével, mint Kozvetité a Szentharomsag és az emberek
kozott, akiket azért akart és teremtett, hogy visszatikrozzék a Kommunidt, hogy a
keresztény kozosségben ¢€ljenek, az Egyhazban, mint Krisztus testének ¢€l6 és
kiegyensulyozott tagjai.

Egyhédzunk szamadra a legsiirgdsebb dolog, az, ami a leginkabb siirgetd minden keresztény
szamara, hogy hozzékapcsolodjon ehhez a Krisztushoz, aki ki van feszitve, mint a
Kereszten, az Atya szeretete €s az ember nyomorsaga kozott. Mieldtt megkérdeznénk,
hogy milyen technikat vagy taktikat kell elsajatitanunk, hogy folébressziik €s neveljiik a
fiatalokat a keresztény, keresztségi hivatasra, annak minden formajaban, amelyet csak
olteni tud, a hitnek és a szeretnek a siirgetése az, hogy valjunk valdosagosan eggyé, ne
csak formalisan, ennek az evangéliumnak Krisztusaval, aki az egész Evangélium
Krisztusa.

Foltehetjiik magunknak a kérdést: a ma emberét latva, a mai fiatalokat latva, a kortars
vilagot latva, hozzakapcsolddunk mi Krisztushoz, aki megérinti az embert az 8 befagyott
kapcsolati képességében? Mas szoval: melléjik allunk, hogy kisérjiik oket? Kozel
vagyunk ehhez a vilaghoz, olyan kozel, hogy megérintjiik, hogy ,,atjar minket a baranyok
szaga”, Ferenc papa hires kifejezése szerint?
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So6t: A magaba zarkozott emberrel taldlkozva, folemeljiik-e sziviink tekintetét, az imadsag
¢s a hit tekintetét a jO €s irgalmas Atya felé, valoban kolduld gyermekei vagyunk-e, akik
biznak abban, hogy O mindig figyel rank, mindig meghallgat, még ha egy halott
feltamadasat kérnénk is (vo. Jn 11,41-44)?

Es ebben az imadsagban, ebben az Atya iranti bizalomban, magunkba fogadjuk-e ezt a
,lehelletet”, a Szentlelek sOhajtasat, amelynek Jézus szavéaval egyesiilve, megvan az
isteni hatalma, hogy megnyissa minden ember szivét, lelkét, életét a baratsagra Istennel
¢s mindenkivel?

Ugy tiinik szamomra, hogy ha kikeriiljik ezeket a kérdéseket, akkor az a veszély
fenyeget, hogy az Egyhdz misszidjanak és a hivatas-pasztoracionak a problémajat mindig
csak vilagi modon vetjiik {61, amely nem felel meg Krisztus eljovetelének. Természetesen
minden hasznos lehet, minden vélhat hatékony eszk6zz¢, de ha hianyzik az, amit én, a mi
emberi allapotra vonatkozd megkozelitésiink krisztuskozpontu és szentharomsagos
szivének hivnék, akkor minden eszkoz hidbavalonak fog bizonyulni, mert a kérdés
kozéppontja nem csak az, hogy jobban csinaljuk és kijavitsuk azt, ami nem jol megy,
hanem hogy foltamasszunk egy életet, hogy ujraélessziink egy karizmat, egy isteni
kegyelmet. Es erre egyediil Isten képes; és a hit az, ami az 6 eszkozeivé tesz minket.

kkock

Kedves Testvérek, bizzuk egy lélekkel mondott imadsagban a sziviinket a Szentlélek
mérhetetlen ajandékdra, hogy, minden torékenységiink ¢€s az altalunk atélt
megprobaltatasok ellenére, ne veszitsik el reménylinket, hogy mindig ¢élhetjik a
hivatasunkat hittel és szeretetben!

Mindnyéjan mély kozosségben egybegytilve a Plinkosdi Cendkulumban, a ti
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Fr. Mauro-Giuseppe Lepori
OCist Generdlis Apatotok
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